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Demokracja w Polsce
prof. Jan Pakulski (University of Tasmania, Collegium Civitas)

To ogromny honor i wielka przyjemnos$¢ znalez¢ sie w gronie Przyjaciét — ludzi, ktérzy
odegrali ogromna role w rozwoju spotecznym i politycznym Polski — szczegélnie w okresie
burzliwej transformacji i demokratyzacji Polski. Chciatbym by¢ widziany jako jeden z tych,
kt6rzy rozsiani po $wiecie posrednio takze uczestniczyli w tym procesie. Wszyscy, nawet
na antypodach i w dalekiej Tasmanii, patrzyli§my zawsze z wielka troska i rosnacym podzi-
wem na przeksztatcenia w Polsce, ktére zaczely sie od tragicznych wydarzen, od buntéw
spotecznych, od tej wspaniatej eksplozji ,,Solidarnosci”, od tragicznego stanu wojen-
nego. A potem annus mirabilis 89, ktéry rozpoczat nowa ere wolnej, suwerennej Polski,
rozwijajacej sie w najszybszym tempie w Europie, kraju, ktéry widzielismy w migawkach
w czasie krétkich wizyt.

Nie moge oprze¢ sie checi podkreslenia ogromnego udziatu Edmunda we wszystkich
tych przemianach. Edmunda — badacza, analityka, komentatora, ale i krytycznego ich
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$wiadka. Ale tez na przyktad uczestnika Okragtego Stotu, chyba najwazniejszego wydarze-
nia w ostatnich kilkudziesieciu latach, ktére otworzyto droge reformom, tworzac funda-
menty wspdétczesnej, niezwykle dynamicznej, wspaniale rozwijajacej sie Polski. Edmund,
jak my wszyscy, obserwowat przemiany wspétczesnej Polski z troska, ale tez i bez tej
strasznej, destruktywnej krytyki, ktéra jest tak bardzo widoczna we wspétczesnej polityce
i mediach.

Byto to spojrzenie krytyczne, ale jednoczesnie optymistyczne. Widziat potencjat
rozwojowy Polski i realizacje tego potencjatu w warunkach wolnosci — i to taczyto go

z ogromng rzeszg przyjaciét i kolegédw rozsianych po catym swiecie.

Transformacja ustrojowa
prof. Andrzej Rychard (Instytut Filozofii i Socjologii PAN)

Sesja jest zorganizowana pod hastem , Wokét $wiatéw réwnolegtych”. Te Swiaty réwnolegte
to zarazem tytut autobiografii Edmunda. Jezeli miatbym mied jaka$ uwage krytyczna do tej
ksigzki, to zastanawiam sie, czy i jak tytut ten jest adekwatny do tresci.

Edmund opisuje w swej autobiografii rézne $wiaty, w ktérych funkcjonowat: $wiat in-
stytucji zycia publicznego, $wiat instytucji akademickich (obydwa te $wiaty probowat refor-
mowac), $wiat odkry¢ naukowych, ktérych sam dokonywat, wreszcie $wiat rodzinny. Jed-
nak na gruncie klasycznej geometrii réwnolegte $wiaty nigdy sie nie stykaja. A specyfikg
twdrczosci i zycia Edmunda bylto to, ze te $wiaty nie byly réwnolegte — one sie nie tylko
stykaty, ale wrecz przecinaty sie i bardzo wyraznie na siebie nachodzity. Cho¢ zarazem
podkresli¢ nalezy, ze Edmund umiat zachowywad wtasciwe podejscie do kazdej z tych
rél. I w tym wlasnie sensie one byly tez réwnolegte: nigdy nie przenosit swoich wartosci
dotyczacych zycia publicznego i politycznego na sposéb dochodzenia prawdy w nauce.
Te sfery rozdzielat bardzo wyraznie, osadzajgc swojg twdrczos$¢ naukowa bardzo silnie
w analizach empirycznych — Edmund zawsze oczekiwat i zadat twardych dowoddéw na
stawiane tezy.

Kiedy patrze na osiggniecia Edmunda dotyczace transformacji ustrojowej, to uderza-
jace jest to, jak jego zainteresowania stopniowo ewoluowaty. Na poczatku byty to kwestie
bardzo konkretne — budzet czasu, polityka spoteczna — potem doszty nieréwnosci spo-
teczne, struktura spoteczna, pdzniej wreszcie transformacja ustrojowa, a w ostatnim okre-

sie zaczynajg dominowac analizy zjawiska globalizacji. Wida¢ kierunek poruszania sie od
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mikro do makrokosmosu, ale za kazdym razem Edmund pilnuje tego, zeby tezy, ktére sta-
wia, byly oparte na danych empirycznych.

Mysle, ze nie bez znaczenia byta praca w Gtéwnym Urzedzie Statystycznym, takze
w Instytucie Pracy i Spraw Socjalnych. To nauczyto Edmunda szacunku do konkretu. Cho¢
zarazem przypomina mi sie anegdota, jakg mi opowiadat, swego rodzaju zalecenie meto-
dologiczne, z czaséw pracy w GUS. Méwit mi, ze ,nigdy nie istnieje problem reprezenta-
tywnosci préby, istnieje wytacznie problem znalezienia odpowiedniej populacji”. Ale oczy-
wiscie nie stosowat tej dyrektywy metodologicznej w swoich badaniach.

Pierwsza publikacjg Edmunda na temat transformacji jest ksigzka zatytutowana Rozpad
potowiczny. Szkice z socjologii transformacji ustrojowej z roku 1991. Stanowi ona zbiér jego
prac juz wczesniej opublikowanych, uktadajacych sie bardzo logicznie w dwie cze$ci: cze$¢
opisujaca tad instytucjonalny i spoteczny minionego systemu, oraz cze$¢, gdzie posta-
wione zostajg pewne tezy na temat tego, co sie rodzi.

| wtasnie sposoéb, w jaki Edmund analizowat to, co sie wtedy rodzito, pokazuje, na
ile juz wtedy potrafit identyfikowad problemy transformacyjne, ktére sg badane do dzis.
W oparciu o bardzo rzetelna analize empiryczng pokazywat, jak blokowane s3 interesy eko-
nomiczne rolnikéw i interesy ekonomiczne robotnikéw; czy i jaki zwiazek istnieje pomie-
dzy potozeniem ekonomicznym a zachowaniami wyborczymi.

A przeciez do dzisiaj dyskutujemy o tym, czy w Polsce obowiazuje jakikolwiek model
klasowego gtosowania. Okazuje sie bowiem, ze rozmaitego rodzaju orientacje aksjolo-
giczne i ideowe — a nie potozenie ekonomiczne — silnie kierujg dziataniami politycznymi.
| nie s one tylko kwestig przesztosci, ale sg zywe do dzisiaj. Co wiecej, ten model gtosowari
i zachowari politycznych, opartych bardziej na warto$ciach, aksjologii czy ideologii niz na
interesach ekonomicznych, nie jest to tylko polska specyfikg, ale wystepuje wtasciwie na
catym $wiecie.

Z tego punktu widzenia odkrycia Edmunda nabieraty pewnego waloru uniwersalnego.
Podobnie jak jego refleksja — tez obecna w tej ksigzce — dotyczgca kwestii, czy transforma-
cja realizuje model imitacyjny, czy raczej model rewolucyjny. | takze jest spor, ktéry to-
czymy do dzisiaj. W szczegdlnosci toczylismy go w okresie wchodzenia do Unii Europej-
skiej, kiedy stosowanie modelu imitacyjnego byto pewnego rodzaju koniecznoscig ze
wzgledu na wypetnianie warunkéw akcesji. Wydawaé by sie mogto, ze po zrealizowaniu
tego celu zachodzi wieksza potrzeba, a w kazdym razie silniejsze oczekiwanie realizac;ji
innego modelu, nie tyle moze rewolucyjnego, co bardziej kreacyjnego. W tej kwestii nadal
hie mamy odpowiedzi.
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Podkresli¢ nalezy tez konkluzje tej ksiazki: ze wszystko to jest rozpadem potowicznym.
To nowe, ktére sie rodzi, jest jeszcze bardzo stabo widoczne, jest zamaskowane czy tez
nie moze sie w petni realizowac z powodu bardzo silnego dziedzictwa poprzedniego sys-
temu realnego socjalizmu czy komunizmu.

Edmund byt wtasciwie jednym z pierwszych badaczy w naukach spotecznych i politycz-
nych, jezeli nie pierwszym, ktéry juz wtedy, w roku 1991, zwracat uwage na znaczenie tego
dziedzictwa, wskazujac ze problem przesztosci bedzie bardzo wazny. Swiadomos¢ tego,
ze im bardziej jeste$my zaangazowani w transformacje, tym bardziej odkrywamy znacze-
nie przesztosci, z czasem stata sie coraz bardziej dominujaca — to za$ byly jej pierwsze
sygnaty.

Oceniajgc dorobek Edmunda z punktu widzenia badari transformacji, warto odwotac
sie do Demokratycznej rekonstrukeji. Socjologii radykalnej zmiany spofecznej. Edmund napisat
mi taka dedykacje: ,,Andrzejowi i Eli z nadziejg, ze tytut nie jest pomytkg”. Wybrzmiewa
ona witasciwie bardzo pesymistycznie — tak jakby nie byt pewien, czy ta demokratyczna
rekonstrukcja rzeczywiscie zaszta. Ksigzka ukazata sie w roku 1996. W tym samym roku ja
z kolei opublikowatem tekst pod tytutem Czy transformacja sig skoriczyta?. | tak sie dzi-
siaj zastanawiam: czy to Edmund byt takim pesymistg, zadajac pytanie, czy transfor-
macja w ogdle sie zaczeta, czy moze ja bytem nadmiernym optymista myslac, ze ona sie
juz wtedy skorczyta?

Edmund zbudowat co$ w rodzaju zrebéw teorii $redniego zasiegu transformacji. Zau-
wazyt bowiem — i znowu trzeba powiedzied z przykroscia, ze uwaga ta jest trafna do dzisiaj
— ze takiej teorii transformacji whasciwie nie ma. Przedstawit szereg warunkéw, jakim po-
winna ona sprosta¢, gdyby chcie¢ jg budowad. Przede wszystkim za$ podkreslat, ze musi
ona mie¢ silne podstawy w postaci wiedzy z materiatu poréwnawczego. Dlatego na szcze-
gblna uwage zastugujg rozdziaty wspétautorstwa Edmunda dotyczace elit, gdyz uczestni-
czyt wtedy w pionierskich na owe czasy wtasnie poréwnawczych badaniach elit politycz-
nych, ekonomicznych w krajach postkomunistycznych.

| ta Demokratyczna rekonstrukcja koriczy sie dosy¢ pesymistycznym fragmentem: w po-
towie lat 9o. Edmund sadzit, ze kraje postkomunistyczne sa na pewnego rodzaju rozdrozu.
Byt to okres zwyciestw partii postkomunistycznych i w pewnym sensie otwarte pozo-
stawato pytanie, czy zwyciestwa te zostang zamienione przez zwyciestwa innych partii
w kolejnej rundzie wyborczej w ramach porzadku demokratycznego, czy tez by¢ moze zwy-
ciestwa te zwiastuja jaki$ odwrét od demokratycznej transformacji, demokratycznej rekon-

strukgji?
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Po dwudziestu latach mozna powiedzie¢, ze tamta obawa sie na szcze$cie nie ziscita,
ze demokratyczna rekonstrukcja zdecydowanie bardziej sie utrwalata niz szta ku swojemu
zaprzeczeniu badz ku swojemu przeciwieristwu.

Tym niemniej, w paradoksalny sposéb dylemat ten i tamto pytanie Edmunda, czy aby
nie znajdujemy sie w jakim$ punkcie zwrotnym, dzi$ znéw nabiera dramatycznej aktual-
nosci. Edmund sam zwrécit na to uwage na ostatnich stronach swojej autobiografii, piszac
— tym razem nie w formie naukowego wyktadu — ze przez bardzo wiele lat zyli$my w kraju
zmierzajacym wprost do demokracji, do rynku, a teraz okazuje sie, ze sytuacja zaczyna by¢
coraz bardziej niepewna, zaréwno w wymiarze wewnetrznym, jak i miedzynarodowym.

Analitycy zwracajg uwage na to, Ze rzeczywiscie jesteSmy w takim punkcie zwrotnym:
przestajg dziata¢ proste mechanizmy awansu, pewien system, ktéry pozwalam sobie na-
zwac ,systemem obietnicy transformacyjnej”, ulega wyczerpaniu, przyktadowo wyksztat-
cenie juz od paru lat traci na swoim spotecznym znaczeniu. Wyniki badan realizowanych
przez sektor bankowy wéréd emigrantéw pokazuja, jak dramatycznie spada poziom trans-
feru $rodkéw finansowych od oséb, ktére wyjechaty za granice, do Polski: o ile w roku 2007
potowa emigrantdw przesytata cze$¢ zarobionych pieniedzy do Polski, to w tej chwili prze-
syta je tylko jedna trzecia z nich, a i kwoty sg tez coraz mniejsze. To bardzo twardy wskaznik
imigracyjnego zakorzenia. To pokazuje tez pewien brak sukcesu, powodzenia transforma-
cyjnego.

Nasuwa sie pytanie, czy punkt zwrotny, o ktérym Edmund pisat, to nie jest ten punkt
zwrotny, ktérego zaczynamy doswiadczad teraz. W ksigzkach Edmunda, w jego twérczosci
dotyczace] transformacji, w oczywisty sposéb na to pytanie nie mozemy znalez¢ odpowie-
dzi. | w moim przekonaniu odpowiedzi tej nalezatoby szuka¢, wychodzgc troche poza
te perspektywe teoretyczna, ktéra jemu byta najblizsza, ktéra skupia sie na jednost-
kach, potrzebach ludzi, na ich interesach, na wartosciach (to rozréznienie miedzy intere-
sami a wartosciami byto dla Edmunda bardzo wazne), a z drugiej strony dostrzega system
instytucjonalny, analizowany jednak gtéwnie z perspektywy zycia publicznego, systemu in-
stytucji politycznych (stad demokratyczna rekonstrukcja).

| to, czego mi brakuje zeby wyjasni¢, czy jestesmy w takim punkcie zwrotnym czy nie,
to takich analiz, ktére pozwolityby odpowiedzie¢ na pytanie, czy oprécz demokratycznej
rekonstrukcji udata sie nam rekonstrukcja rynkowa? Krétko méwiac, pomiedzy poziomem
potrzeb spotecznych, potrzeb ludzkich i wartosci, systemem instytucjonalnym polityki
gdzie$ jeszcze zawieszony jest instytucjonalny system gospodarczy, ktérym Edmund sie
nie zajmowat. Tymczasem uwzglednienie tego czynnika ekonomicznego pozwala takze
w jakiej$ nowej perspektywie ujrzed to, co pisat.
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Nawet jednak jezeli tego nie zrobimy, to pytania, jakie Edmund stawiat, $wiadczg o
jego przenikliwosci i o umiejetnosci przewidywania, a wiele jego sadéw zachowato aktual-
nos¢. | zarazem samokrytycznie trzeba powiedzie¢, ze byé moze my wszyscy nie posu-
nelismy sie tak radykalnie, rewolucyjnie do przodu, w poréwnaniu do tego, co on zau-
wazat juz w roku 1991 i 1996. Na wiele z tych pytari wcigz nie mamy odpowiedzi.

Globalizacja
dr Julian Pankéw (Collegium Civitas)

Trafitem do tego szacownego grona socjologdéw, cho¢ sam jestem raczej socjologiem przy-
uczonym. Przede wszystkim wiasnie dzieki profesorowi Wnuk-Lipitiskiemu, ktéry przez
wiele lat w réznych instytucjach byt moim szefem.

Mam méwi¢ na temat globalizacji. To zagadnienie nieuchronnie musiato pojawic sie
w refleksji socjologa, zajmujacego sie transformacjg w Polsce. Bardzo szybko bowiem zda-
lismy sobie sprawe, wtasciwie natychmiast po roku 1989, ze Polska, wchodzac w transfor-
macje, wchodzi jednoczes$nie w bardzo gwattownie przyspieszajgcy proces, ktéry umownie
nazywany jest globalizacjg. Obok tych wielu prac, ktére przytaczat juz profesor Andrzej
Rychard, na poczatku XXI wieku pojawiajg sie prace poswiecone temu kontekstowi ze-
whnetrznemu. | tutaj mozna juz zdyskontowac zaréwno badania Edmunda nad procesami
transformacji w Polsce, badania poréwnawcze, ktére sie pojawiaty w tym okresie, jak i ba-
dania, studia, ktére podjat w odniesieniu do proceséw globalnych.

Znalazto to odzwierciedlenie w ksigzce Swiat migdzyepoki, ktéra ukazata sie w roku
2004, poswieconej zagadnieniom globalizacji, demokracji i przysztosci paristwa narodo-
wego. Kluczowy byt wtasnie éw kontekst ustanowiony wtedy przez przebiegajace réwnole-
gle procesy globalizacji i procesy demokratyzacji. Razem z Bogdanem Machem bylismy
woéwczas interlokutorami Edmunda przy dyskutowaniu tych powielekro¢ ztozonych kwe-
stii. Stuzytem pomoca ze wzgledu na moje kompetencje w zakresie ekonomii i wspélnie
prébowalismy uzgodni¢ jaki$ cato$ciowy punkt widzenia. Jednocze$nie moglismy tez
uwzglednia¢ doswiadczenie innych transformujacych sie krajéw. Los bowiem mnie
rzucit do kilku takich krajéw. Niemalze jako insider lub doradca, czy to rzaddw, czy tez
innych instytucji lub oséb, mogtem przygladac sie procesom transformacji zachodzg-
cym na wschéd od Polski — w Rosji, na Ukrainie, w kilku krajach Azji Centralnej, na
Kaukazie, na Batkanach.
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Edmund byt bardzo otwarty na wszystkie te informacje, wrazenia, obserwacje. Trudno
mowic o wynikach , badar naukowych”, gdy samemu jest sie uczestnikiem toczacych sie
wiasnie proceséw. Mam jednak nadzieje, ze moje relacje i uwagi cho¢ troche przyczynity
sie do uwzglednienia tej komparatystycznej perspektywy, ktéra faktycznie powinna nieu-
stannie pojawiac sie w naszej refleksji na temat proceséw i modeli transformacji.

W tej chwili mozna doliczy¢ sie na mapie $wiata prawie trzydziestu paristw, ktére majg
za sobg epizod komunistyczny. Jedne byly paristwami komunistycznymi, tak jak my, byli-
$my satelita ZSRR. Inne byly cze$cia paristw komunistycznych. Jesli przyjrze¢ sie tym trzy-
dziestu paristwom, trudno jest znalez¢ takie, ktére odniostoby tak ewidentny sukces jak
Polska. A gdy zajrze¢ do podrecznikéw, na przyktad amerykariskich, to okazuje sie, ze je-
ste$my wymieniani wlasciwie jako jedyny przyktad jednoznacznego sukcesu — niezaleznie
od wszystkich watpliwosci i zastrzezer, ktére wszystkim nam sg doskonale znane.

Istnieje zatem sporo paristw, ktérym jako$ — bardziej lub mniej — sie powiodto, ale sg
i takie, ktérym nie powiodto sie wcale. | mozna sie zastanawia¢, do jakiego stopnia jest to
zawinione przez uwarunkowania wewnetrzne, a na ile byt to wynik uwarunkowari zewnetrz-
nych. Jak by na to nie patrze¢, wchodzili§my zarazem w transformacje i wchodzilismy
w gwattownie globalizujacy sie $wiat. Owa globalizacja stanowita dodatkowe wyzwanie
w stosunku do tych, ktére dotyczyty budowania porzadku demokratycznego i zasad wol-
nego rynku, mniej lub bardziej sprawdzonych w innych krajach.

Przypominam sobie bowiem te spotkania z okresu PRL i tych, ktérzy uczestniczyli
w réznych konferencjach i seminariach, podczas ktérych ,koledzy z Zachodu”, opo-
wiadali o bezrobociu, o problemach miodziezy, o problemach miast, o inflacji. A nas, jako
kraj pograzonych w gtebokim kryzysie po stanie wojennym, ktéry przedtuzat sie przez cata
dekade lat 80. zesztego wieku, ktérzy méwili im, ze chcieliby$my miec ,wasze problemy”.
| stato sie to po roku 89, kiedy btyskawicznie uswiadomili$my sobie, czym s3g tamte
problemy.

W ksigzce, ktéra przywotuje, czyli w Swiecie migdzyepoki, Edmund poszerza radykalnie
pole analizy, czyli zaczyna poruszad sie po catym naszym globie, dostrzegajac wiekszo$¢
wyzwari, i trafnie identyfikujgc podstawowe bodaj pytania badawcze, ktére po ponad
dekadzie bez reszty pozostajg aktualne, wazne i wtasciwie, co gorsza, bez odpowiedzi.
W zwigzku z tym jestesmy zobowigzani do tego, aby prébowac zaktualizowad stan nasze;j
wiedzy na temat tych procesdw, ktére zostaty zdiagnozowane 10, 15, 20 lat temu.

Wsréd zagadnier, na ktdre chciatbym zwréci¢ uwage, jest przede wszystkim problem

dysproporcji rozwojowych. Problem ten zostat dobrze scharakteryzowany w Swiecie mig-
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dzyepoki przy pomocy ,,medrca szkietka i oka”. Ale refleksje na temat nieréwnosci — upra-
wiane bez tego ,szkietka” — mozna znalez¢ tez w ostatniej ksigzce-autobiografii, w relacji
z podrézy dookota $wiata, zawierajacej fragmenty godne Kapusciriskiego.

Bieda, o ktérej postugujac sie metodami naukowymi pisze Edmund w Swiecie migdzye-
poki, w Swiatach réwnolegtych przybiera forme realna: ta bieda ma po prostu zapach. Kazdy,
kto pracowat w krajach Trzeciego Swiata, wie, ze bieda ma specyficzny zapach. Edmund
Whnuk-Lipiriski poczut ten zapach gdzie$ tam, w Indiach — i to jest nie do opisania. | to
wyznanie nie przestato by¢ wazne. W tytule tamtej pracy jest $wiat ,,miedzyepoki”. Jak Ed-
mund przyznaje we wstepie, termin ten jest zapozyczony jest od Melchiora Warikowicza,
ktéry odnosit go do okresu miedzywojennego i pierwszych lat po | wojnie $wiatowej. Oka-
zafo sie, ze jest jeszcze kilka innych okreséw historycznych, ktére moga by¢ traktowane
jako ,,miedzyepoka”.I ktére tez dobiegaja swego kresu.

Obawiam sie, ze teraz wtasnie koriczy sie jakas miedzyepoka. Borykamy sie z realnymi
problemami, nawet jesli czasem ujawnia sie to w pierwszej kolejnosci w nomenklaturze
w odniesieniu do stosunkéw miedzynarodowych, ktérymi sie zajmuje. Niedawno méwili-
$my o ,tadzie postzimnowojennym”. Ostatnio juz spotkatem sformutowanie , koniec tadu
postzimnowojennego”. | jeszcze mocniejsze sformutowanie: tad ,post-postzimnowo-
jenny”. tad postzimnowojenny dobiegt wiec swego kresu, ale nie jestesmy w stanie wska-
zac i zdefiniowad, w jakim okresie obecnie zyjemy.

Chciatbym nawiazac do dysproporcji rozwojowych, ktére byty przedmiotem i zaintere-
sowati badawczych Edmunda, i jego troski. Wiele rozmawiali$my na ten temat i kiedy 12
lat temu powstawata ksigzka o miedzyepoce, $wiat korzystat jeszcze z dywidendy po-
kojowej. Jesli spojrzy sie na statystyki dotyczgce naktadéw na zbrojenia w skali global-
nej, w potowie lat go. naktady te wyraznie spadty o 60 %. A tych 60% przektada sie na
dziesiatki i setki miliardéw dolaréw w skali roczne;j.

Tak jest w bogatych krajach, do ktérych dotaczylismy po roku 2004, po naszej akces;ji
do Unii. Jestesmy zobowigzani réwniez do $wiadczenia na rzecz krajéw biednych, rozwi-
jajacych sie. Te zobowigzania, podjete przez dwadziescia kilka krajéw zamoznych, ozna-
czaja, ze kraje te powinny rokrocznie przeznaczac czgstke tego, co stanowi ich produkt
krajowy brutto na pomoc dla krajéw potrzebujacych. Ta czastka to 0,7% PKB. Polska i kraje
sgsiedzkie majg tu nawet ulga ulge: mamy osiagnac 0,35% PKB. W skali rocznej przektada
sie to facznie na kwoty rzedu 100-130 mld USD. Tymczasem roczny budzet Stanéw Zjed-
noczonych na zbrojenia, na obrone wynosi w tej chwili ok. 600-700 mld USD. | Stany
Zjednoczone nie wywiazuja sie z tego zobowigzania 0,7% PKB. Pozostaja nawet ponizej
tego poziomu, do ktérego zobowiazata sie Polska.

300



Sesja poswigcona prof. Edmundowi Wnuk-Lipinskiemu 28 kwietnia 2015 roku Collegium Civitas

Zostali$my zatem wrzuceni w takg rzeczywistos$¢, w ktédrej — chcac nie chcgc — musimy
dokonywaé przeznaczac coraz wieksze publiczne kwoty na wydatki zbrojeniowe zamiast
na rozwdj swdj, rozwoj innych krajéw, innych spoteczeristw, zamiast na wspétprace na
rzecz rozwoju. W tej sytuacji, rzecz jasna, dysproporcje rozwojowe raczej nie zmaleja.

Ale jest tutaj odrobina optymizmu, dotyczaca wygladu uktadu sit globalnych, jesli cho-
dzi o zarysowang przez Edmunda arene ekonomiczna. Otéz, jeszcze kilkanascie lat temu
mozna bylo, nie zagladajgc do statystyk, przytaczaé proporcje okreslane jako proporcje
Pareto, gdy 80% ddbr, bogactwa, eksportu, inwestycji itd. przypada na 20% populacji,
w tym na nas, ktérzy mamy szczescie mieszkaé w krajach bogatych. Natomiast na reszte,
czyli na 80% populacji, przypada 20% tego wszystkiego, czego potrzebujemy, aby zy¢ do-
statnio, albo przynajmniej zy¢.

| w ciggu tych kilkunastu lat, jakie uptynety od ukazania sie pracy Edmunda Wnuk-Li-
piriskiego w 2004 roku, jestesmy swiadkami bardzo znaczacych przesunied na tej global-
nej mapie. Kraje rozwijajace sie i te, bedace przedmiotem zainteresowati jego i innych,
ktérzy zajmuja sie sprawami miedzynarodowymi, zastugujg coraz bardziej na nazwe , kraje
rozwijajace sig”. One rzeczywiscie sie rozwijaja. Jestesmy swiadkami tego, jak Polska
ze swoim mato ambitnym wzrostem na poziomie niewiele przekraczajgcym 3%, jest
jedna z najszybciej rozwijajacych sie gospodarek europejskich. To znaczy, ze Zachéd prze-
stat sie rozwija¢, a przynajmniej przestat osiggac¢ wzrost gospodarczy wedtug tych stan-
dardéw, do ktérych przywykliSmy na przestrzeni wczes$niejszych dziesiecioleci.

| to nie jest tylko tak, ze Zachdd czeka, a kraje rozwijajace go doganiaja. Kraje rozwija-
jace sie rzeczywiscie osiagaja dynamike wzrostu w swojej masie. Dotyczy to nawet tak
dyskryminowanych na przestrzeni ostatnich dekad regionéw jak Afryka Subsaharyjska.
Osiagaja one dynamike wzrostu rzedu 5-6%, a nawet 7%. A w przypadku wybranych krajéw
sg to czasem nawet dwucyfrowe liczby. Pojawia sie szansa na zmniejszenie sie dyspropor-
cji od tamtej strony.

Ostatnia kwestia, o ktérej chciatbym wspomnieé, dotyczy roli paristwa narodowego.
Edmund bardzo wiele uwagi poswiecat analizom proceséw ksztattowania sie roli i funkg;ji
paristwa narodowego. W okresie, gdy pisat ksigzke o miedzyepoce, mozna byto formuto-
waé hipotezy dotyczace stabnacej roli paristwa narodowego. Byto na to wiele dowodéw
empirycznych, zwtaszcza wobec malejacej sity przetargowej paristw, ich stabngcej roli
i potencjatéw — czy to politycznych, czy ekonomicznych — wobec innych aktoréw sceny,
gtéwnie wielkich koncernéw. Ujawniato sig to tam wszedzie, gdzie dochodzito do zderze-
nia tych intereséw. | oto przychodzi kryzys roku 2008. | nagle okazuje sie, ze to paristwo

narodowe, ta instytucja, ktérej wieszczono juz zmierzch, schytek albo zgota znikniecie
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z areny dziejéw, jest jedynym podmiotem wladnym w miare skutecznie przeciwdziataé
bezposrednim konsekwencjom kryzysu w kolejnych latach.

Tytutem przestrogi trzeba powiedzie¢, ze ten repertuar narzedzi, ktéry zostat wykorzy-
stany, aby ograniczy¢ negatywne konsekwencje kryzysu, pierwszego globalnego kryzysu
gospodarczego z lat 2008-2009, mégt by¢ wykorzystany tak naprawde tylko raz. Zostat on
wykorzystany kosztem podatnikéw, kosztem innych obszaréw, innych dziedzin funkcjono-
wania paristw, gdzie sitg rzeczy $rodki publiczne ulegty zmniejszeniu. Doprowadzito to
jednak do zjawiska, ktérego wczesniej nie kojarzylismy z paristwami rozwinietymi, z pari-
stwami bogatymi — do absolutnie nadmiernego dtugu publicznego. Zyjemy dzi$ w ogrom-
nym stopniu na kredyt (nie méwie o Polakach, bo akurat nam sie udato troche ,na gape”,
jak méwiono, a troche tez dzieki rozsadnej polityce, obejé¢ te ograniczenia). Zrédet zacia-
gania kolejnych kredytéw nie widac. Jesli wiec nastapi kolejna odstona tego kryzysu, kté-
rego konsekwencje sg jeszcze odczuwalne, to istnieje obawa, ze nie bedzie juz sposobdw,

aby im zaradzi¢.
Socjologia zycia publicznego

prof. Lena Kolarska-Bobiriska (Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, b. dyrektor CBOS
i Instytutu Spraw Publicznych, profesor w Collegium Civitas)

Tytut ksigzki Edmunda Swiaty réwnolegte nie odzwierciedla jego $wiatéw, ktére przeplataty
sie, przenikaty, krzyzowaty. Swiat zycia rodzinnego, naukowy i badawczy, $wiat polityki
i jego dziatari w zyciu publicznym byty ze sobg nieroztacznie zwigzane. Podobnie jak jego
refleksja i namyst powiazane byty z dziataniami, ktére podejmowat, z tworzeniem i budo-
waniem instytucji. Edmund badat zycie spoteczne i pisat ksigzki naukowe, ale tez fanta-
styczno-naukowe. Nie chciat zamyka¢ sie w wiezy, odgradza¢ od realhego zycia. Dlatego
analizowat je i dazyt do zmiany za pomocg dostepnych narzedzi.

Dyskusja o twérczosci Edmunda Wnuk-Lipiriskiego jest wiec tez dyskusja o tym, jak
socjologia stuzyta zmianie spofecznej i ustrojowej, jakg jest transformacja? Jaka role ode-
grata w tej zmianie? Jak je opisywata, a nastepnie na nig wptywata?

Z Edmundem bardzo zblizyta nas prowadzona wspdlnie seria badar ,,Polacy”, ktérej
pomystodawcg i organizatorem byt w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN profesor Wiadystaw
Adamski. Dyskutujac pod koniec lat 70. poprzedniego stulecia, czuli§my nadchodzaca
zmiane, napiecia i konflikty, kryzys ekonomiczno-spoteczny. Edmund dotaczyt do tego kil-
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kuosobowego zespotu i szybko zorientowalismy sie, ze jego wiedza i doswiadczenie wy-
niesione z GUS sg niezastapione. Nie mozna byto dobrze wyjasnia¢ nastrojéw spotecz-
nych i postaw bez analizy budzetéw rodzinnych, dochoddw i wydatkéw. Kazdy z grupy so-
cjologédw wnosit do zespotu nieco odmienng optyke.

W ten sposéb powstata unikatowa dla zrozumienia przemian lat 70. i 80., a nastepnie
9o. seria badan i ksigzek Polacy. Wiele z tych wynikéw i wnioskéw sg aktualne do dzi$
i pozwalaja zrozumie¢ spoteczeristwo polskie okresu transformacji. Zwtaszcza jesli
uznamy, ze transformacja jeszcze trwa, ze nie jest to zakoriczony rozdziat w naszym zyciu
spotecznym i politycznym. Okres przemian — tak wyjatkowy réwniez dla uczelni — badali
tez socjologowie analizujgcy ,Solidarnos$¢” jako ruch spoteczny. Przemiany w przedsie-
biorstwach analizowata grupa skupiona wokét Francuza Alain Touraine. Pisali o nich takze
profesorowie Witold Morawski, Wiestawa Kozek i wielu innych.

Pézniej, w latach dziewieddziesigtych, jak to ujat profesor Edmund Wnuk-Lipiriski
w swojej ksigzce Swiaty réwnolegte, skoriczyt sie czas walki i zaczat czas budowy. A Ed-
munda — jak sam napisat — ,gnato do przodu”. Stanat na czele grupy doradcéw socjolo-
gicznych Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego w Sejmie, wspétpracujacego z postami
zwigzanymi z ,Solidarnoscig”. Stuzyliémy naszg wiedza przemianom rynkowym i demo-
kratycznym. Byt to rok przygotowywania analiz i opracowan, ale tez czas idealistycznego
myslenia, ze wielki ruch spoteczny moze by¢ zjednoczony w budowaniu nowego ustroju.
taczyly nas wspdélne idee i przekonanie, ze mozna bedzie je szybko wprowadzaé w zycie.
Witadza miata by¢ przezroczysta, transparentna i opierac sie na uczestnictwie obywateli.
Szybko okazato sie, ze polityka ma swoje reguty, a podziaty w obozie Solidarno$ciowym
narastaty. Hasta budowy demokracji i gospodarki rynkowej, przybierajac postaé konkret-
nych reform, zaczety tworzy¢ podziaty.

Po rozpadzie OKP skoriczyt sie tez okres idealistycznego myslenia o polityce, a my roz-
pierzchli$my sie budowac nowe instytucje. Towarzyszyto nam bowiem silne przekonanie,
ale tez potrzeba, by naukowcy wspierajacy ,,Solidarnos$¢” wiaczyli sie aktywnie w konstruk-
cje nowego ustroju, w tworzenie jego regut, kierowanie i zmienianie kluczowych instytucji.
Oczekiwano, ze ludzie zwiazani z ,Solidarnoscia” wyjda ze swoich gabinetéw, opuszczg
biurka i zaczng wptywac bardziej aktywnie na ksztatt nowej rzeczywistosci, utrwalac
w praktyce reformy. Rozmawiajac, zadawali$my sobie pytania: co moze by¢ bardziej trwa-
tego i utrwalajacego nowa rzeczywistos¢ niz instytucje, ktére nadawaty konkretny ksztatt
rynkowi, demokracji, ale tez nauce, ktdrej bylismy czescig. To tez byta szansa na wdrazanie

idei uczestnictwa w zyciu publicznym.
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Edmund przezywat te dylematy, ktéra drogg p6j$é — zostaé naukowcem czy politykiem,
menadzerem czy urzednikiem? Rozstrzygnat je jednoznacznie. Pisat ksigzki, ale tez arty-
kuty publicystyczne, coraz bardziej uogélniajgc doswiadczenia Polski, tworzac teorie i my-
$lac globalnie. Dostrzegat tez konieczno$¢ zmian instytucjonalnych w nauce, poniewaz te,
istniejgce dotychczas, stanowity istotne, jego zdaniem, ograniczenie dla rozwoju nowej
mysli politologiczne;j.

Lubit takze nowe wyzwania, byt idealistg. Nie potrafit sta¢ obok, bo byt po prostu
polskim patriota — osoba, ktéra interesuje sie i wtacza w sprawy wazne dla kraju. Stwo-
rzyt Instytut Studidéw Politycznych PAN, a nastepnie ze wspétpracownikami $wietna
uczelnie Collegium Civitas, z kt6ra byt zwigzany do korica. Wraz z profesorami Barbara
Skarga i Andrzejem Rychardem przygotowat tez idee i zreby, reformy Polskiej Akademii
Nauk. Tego ostatniego projektu nie udato sie wdrozy¢, ale pomysty te sg nadal aktualne
i dyskutowane.

Edmund Wnuk-Lipiriski byt reformatorem nowego systemu edukacyjno-naukowego
i tak powinien zostaé zapamietany. Peten pomystéw i idei, ktére realizowat, skupiat wokét
siebie wspétpracownikéw. Byt liderem, ale tez nauczycielem akademickim i wychowawca
studentéw. Cztowiekiem coraz gtebszej refleksji naukowej i dziatania. Ale tez uosobieniem

wartos$ci, uczciwosci i skromnosci.
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