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»Nikt nie zostaje bez srodkéw do zycia™.
Dochdd podstawowy w perspektywie futurologicznej

Abstrakt

Autorka podejmuje kwestie wprowadzenia dochodu podstawowego oraz jego
wptywu na spofeczeristwo w perspektywie diugofalowej. Prezentuje pomysty Ri-
charda Wilkinsona i Guya Standinga, majace doprowadzi¢ do zbudowania inkluzyw-
nego spofeczeristwa, w ktérym kazdy ma zapewnione $rodki do Zzycia. Analizuje
koncepcje dochodu podstawowego, przedstawiajac jej rys historyczny oraz dotych-
czasowe przyktady realizacji, przytacza takze argumenty jej zwolennikéw i przeciwni-
kéw. Odwotujac sie do przyktadu antyutopijnej powiesci s-f Janusza A. Zajdla, Limes
inferior, wskazuje na potencjalne zagrozenia, jakie niostoby takie rozwigzanie.

Stowa kluczowe: dochdd podstawowy, nieréwnosé, antyutopia, Zajdel, futurologia

“No one is left with no means to live on”.
Basic Income in the Futurological Perspective

Abstract

The Author considers the issue of introducing the basic income and the impact which
such a decision would exert on the society in the long term. The Author presents con-
cepts by Richard Wilkinson and Guy Standing, which are to result in the building of an
inclusive society in which every person is guaranteed resources to live on. The Author
analyses the concept of basic income presenting its historical background and previous
examples of implementation; the arguments by the supporters and opponents of the
solution have also been quoted. Referring to the example of the dystopian science f-s
novel by Janusz A. Zajdel, Limes Inferior, the Author points out the potential risks which
the solution would entail.

Keywords: basic income, inequality, dystopia, Zajdel, futurology

1 Zaréwno cytat tytutowy, jak i cytaty $rédtytutowe sa przytoczone powtdrnie w tekscie artykutu, z podaniem
pozycji, z ktdrej zostaty zaczerpniete.
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Wprowadzenie

W roku 1995 Jeremy Rifkin opublikowal ksiazke Koniec pracy. Pojawia sie
w niej konstatacja, ze w $wiecie rewolucji informatycznej i nowych technologii
rewizji nalezy podda¢ sama definicje pracy. ,,Skoro wartos¢ rynkowa sily
roboczej staje sie mniej istotna (...), trzeba bedzie zastosowac¢ nowe sposoby
zapewnienia dochodow i sily nabywczej. Trzeba bedzie zaprojektowaé alter-
natywne formy pracy konwencjonalnej, ktére zaangazuja energie i talenty
przyszlych pokolen” (Rifkin 2001: 276). Zdaniem autora, wylanianie sie no-
wego ladu spolecznego wymagacé bedzie podjecia konkretnych dzialan, ponie-
waz w okresie przejsciowym pojawi sie grozba wybuchu konfliktu spotecznego
na skale Swiatowa. Jednym z takich dzialan powinno by¢ przekierowanie lu-
dzi, dla ktérych nie ma juz miejsca w konwencjonalnej gospodarce rynkowej,
do trzeciego sektora, gdzie znajda oni przestrzen do realizacji osobistej i spo-
lecznej (ibidem).

Niezaleznie od tego, na ile teza o koncu pracy tego kontrowersyjnego
i mocno krytykowanego w $§wiecie naukowym autora okazala sie stuszna, nie
tylko masowe tradycyjne zatrudnienie, ale takze czes¢ zwigzanych z wykony-
waniem zawodu relacji spolecznych odchodzi juz do przesztosci. W kontekscie
problematyki podejmowanej w niniejszym artykule aktualne zatem pozostaja
slowa Rifkina sprzed ponad dwudziestu lat o koniecznosci zapewnienia za-
rowno dochodoéw, jak i nowego miejsca w spoleczenstwie dla duzej liczby
0s0b, ktdre pozostaja poza rynkiem pracy lub funkcjonuja na jego obrzezach.
Ruchy spoleczne i protesty, spowodowane ogromnymi nieréwnosciami, bez-
robociem i wykluczeniem, staly sie czescia zglobalizowanego $wiata, poja-
wiajg sie w zwiazku z tym préby renegocjacji umowy spolecznej i ustalenia
takiego ladu, w ktérym zredefiniowane pojecia pracy i dochodu nie beda juz
ze soba Scisle powigzane. Jednym z proponowanych rozwigzan jest pomyst
wprowadzenia tzw. dochodu podstawowego, ktéry — choé¢ uwazany przez
wiele 0séb za utopijny — coraz czesciej pojawia sie w przestrzeni publicznej.
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»Nikt nie zostaje bez sSrodkéw do zycia, jesli nawet nie ma dla niego pracy”
— mowi z uznaniem Sneer, gtéwny bohater powiesci Limes inferior Janusza
A. Zajdla (1982: 33), opisujac sposob, w jaki zorganizowane jest spoleczenstwo
Argolandu. Popularna ksigzka, napisana przez jednego z czolowych polskich
pisarzy science fiction, utrzymana w konwencji fantastyki socjologicznej, za-
wiera futurystyczna wizje Swiata, w ktérym pelna automatyzacja pozbawila
pracy wiekszos¢ ludzi. Antyutopia Zajdla czytana wspolczesnie, z perspektywy
ponad trzech dekad, jakie uplynely od jej opublikowania, ujawnia nowe moz-
liwosci interpretacyjne.

»Lepsze spoteczeristwo nie pojawi sie samo”. Krytycy nieréwnosci

W pojeciu nierdwnosci mozna wyrézni¢ jej trzy kategorie, a mianowicie nie-
réownos¢ spoteczna, polityczna i ekonomiczng. Pierwsza kategoria dotyczy nie
tylko szans na zajecie lepszej pozycji w strukturze spolecznej, ale takze dys-
proporcji pomiedzy wkladem w spoleczny podzial pracy a osigganym zyskiem.
Nieréwnos¢ polityczna z kolei obejmuje kwestie zwigzane ze statusem obywa-
telskim, a zatem z takimi zagadnieniami, jak prawa obywatelskie czy udziat
jednostki w zyciu publicznym. Nieréwnos$¢ ekonomiczna natomiast dotyczy
wymiaru materialnego, czyli kwestii zarobkéw, dochodéw i poziomu zamoz-
nosci (Wnuk-Lipinski 2005: 66-69).

-W kazdym kraju — pisza Richard Wilkinson i Kate Pickett w ksigzce zaty-
tulowanej Duch réwnosci — zdrowie i szczescie ludzi maja zwiazek z ich do-
chodami. Bogaci czlonkowie danego spoleczenstwa bywaja, $rednio rzecz
biorac, zdrowsi i szczesliwsi niz ubodzy” (2011: 29). O ile znaczacy wplyw ub6-
stwa na takie wskazniki, jak $miertelno$¢ niemowlat, spodziewana dtugosc¢
zycia, stan zdrowia, poziom wyksztalcenia, mobilnosé¢ spoleczna czy liczba
przestepstw, nie budzi na og6l watpliwosci badaczy spolecznych (zob. np.
Dorling 2010; Therborn 2015), to Wilkinson i Pickett poszli w swoich tezach
znacznie dalej. Uznali bowiem, na podstawie przeprowadzonych przez siebie
badan, ze w krajach, ktore osiagnely wysoki poziom zamoznosci, dalszy
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wzrost gospodarczy oraz wzrost przecietnych dochodéw nie maja juz wplywu
na jakosc¢ zycia mieszkancéw, a czynnikiem decydujacym o wystepowaniu
w danym spoleczenstwie problemoéw zdrowotnych i spolecznych jest stopien
rozwarstwienia dochoddéw. Sposréd krajow zamoznych zatem te, ktére maja
wysoki poziom nieréwnosci, jak Stany Zjednoczone czy Wielka Brytania, zma-
gaja sie z wiekszym nasileniem problemoéw zdrowotnych i spolecznych niz te
o bardziej plaskiej strukturze dochodoéw, jak Szwecja czy Japonia. Wraz ze
wzrostem wspolczynnika Giniego ro$nie wiec przestepczosé, liczba nieletnich
matek, oséb otylych czy uzaleznionych od narkotykéw, spada za to stopien
zaufania do ludzi, a takze aktywnos$¢ spoteczna (Wilkinson, Pickett 2011).

Tezy obojga autorow wywolaly duze zainteresowanie nie tylko w Swiecie
naukowym, mogly bowiem stanowi¢ istotna wskazéwke, w jaki sposéb
skutecznie rozwiazywac problemy spoleczne, ktére — przenoszone wsku-
tek reprodukcji kulturowej z pokolenia na pokolenie — sg trudne do wyelimi-
nowania. Publikacja, przyjeta przez wiele 0s6b przychylnie, a niekiedy wrecz
entuzjastycznie, wielokrotnie cytowana w literaturze naukowej, prasie, a na-
wet brytyjskiej 1zbie Lordéw, spotkata sie jednak réwnoczesnie z gtosami bar-
dzo i umiarkowanie krytycznymi. Autorom zarzucano nie tylko bledy
metodologiczne, ale i manipulacje danymi, tak aby stanowity potwierdzenie
dla zalozonej z géry tezy (Snowdon 2010). Podwazane byly takze niektére
ustalenia Wilkinsona i Pickett, w innych badaniach wykazano bowiem, mie-
dzy innymi, ze wbrew temu, co twierdza autorzy Ducha réwnosct, nie ma wy-
raznej korelacji pomiedzy zaufaniem do innych ludzi a skalg rozpietosci
dochodoéw w danym kraju (Szlendak, Karwacki 2010).

Autorzy, licznych w ostatnich latach, publikacji podejmujacych kwestie
ogromnych nieréwnosci, zwlaszcza ekonomicznych, proponuja takze pewne
rozwiazania, ktére moglyby prowadzi¢ do zmiany obecnej sytuacji (np. Ther-
born 2015; Piketty 2015), stad i w ksiazce Duch réwnosci znajduja sie wska-
z6wkKi, w jaki sposob poradzi¢ sobie z problemem, ktory dotyczy, w wiekszym
czy mniejszym stopniu, niemal wszystkich panstw wspoélczesnego Swiata. Wil-
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kinson i Pickett, na podstawie analizowanych panstw, reprezentujacych nie-
kiedy rézne rozwigzania ekonomiczne i odmienne modele polityki spolecznej,
podkreslaja, ze nie ma jednej, uniwersalnej drogi do wiekszej réwnosci. Spo-
$rod bardziej egalitarnych krajéw cze$¢ uzyskuje ,,wieksza rownos¢ za pomoca
redystrybutywnych podatkéw i $wiadczen socjalnych oraz dzieki rozbudowa-
nym instytucjom panstwa opiekunczego”, inne zas nie wymagaja tak szerokiej
redystrybucji, poniewaz osiagaja ,niski poziom nieréwnosci przed opodatko-
waniem i przed rozdzialem $wiadczen” dzieki bardziej wyréwnanym placom
brutto (Wilkinson, Pickett 2011: 255).

Autorzy Ducha rownosci nie ograniczaja sie jednak w swych propozycjach
do zmian w systemie podatkowym. Stawiajg takze na rozwijanie wlasnosci
pracowniczej i wspieranie dzialalnosci sektora non-profit. Nie mniej istotny
jest rozpowszechniany w spoleczenstwie system wartosci, ktéry powinien
sklania¢ do porzucenia konsumpcyjnego stylu zycia. Ostentacyjne bogactwo,
zamiast budzi¢ zazdro$c¢, powinno by¢ postrzegane jako czynnik, ktéry powo-
duje duze problemy spoleczne, wplywajac destrukcyjnie zaréwno na ludzi, jak
i Srodowisko naturalne. Konieczne jest rozszerzanie dostepu do zasobéw edu-
kacyjnych oraz negocjowanie kwestii patentéw i praw autorskich, tak aby
rowniez osoby o niewielkich mozliwosciach finansowych mialy dostep do
okreslonych débr (Wilkinson, Pickett 2011).

~Lepsze spoleczenstwo nie pojawi sie samo”, twierdza Wilkinson i Pickett.
W wizji, ktéra proponuja, status i hierarchia nie odgrywaja tak duzej roli jak
obecnie, ludzie czuja sie cztonkami spolecznosci, sprawuja demokratyczna
kontrole w ramach wspdlnoty pracowniczej i czerpia korzysci z dobrodziejstw
rozwoju bezpienieznego sektora gospodarki. ,,Nie jest to marzenie utopijne”,
jednak wymaga Swiadomosci i determinacji w dzialaniu, przy wykorzystaniu
wszystkich dostepnych $rodkéw instytucjonalnych i technologicznych (Wil-
kinson, Pickett 2011: 284).

Znacznie wiecej miejsca dzialaniom, jakie nalezy podja¢, aby uzdrowic sy-
tuacje, w jakiej znalazlo sie zglobalizowane spoleczenstwo, poswieca zaréwno
w Prekariacie, jak i Karcie prekariatu Guy Standing (2014; 2015). Zwlaszcza
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druga pozycja zawiera ,wyczerpujacy katalog kierunkéw dzialania” majacy
prowadzi¢ ,,do stworzenia lepszego lub wrecz dobrego $wiata” (Zakowski
2015: 1X). O ile dla Wilkinsona i Pickett (2011) glbwnym przedmiotem zain-
teresowania sa nierownosci ekonomiczne i ich wplyw na problemy spoteczne,
to Standing koncentruje sie na kwestii prekariatu, czyli grupy socjoekono-
micznej, czy tez klasy, wylonionej na skutek globalizacji, rosnacego bezrobo-
cia, migracji, a przede wszystkim — upowszechnienia sie niepewnych form
zatrudnienia w zwiazku z deregulacja rynku pracy. Prekariat, zdaniem Stan-
dinga, staje sie dla wspolczesnych spoleczenistw coraz wiekszym wyzwaniem,
zrodlem probleméw spolecznych i konfliktéw, ,,nowa niebezpieczna klasa”
(2014; 2015). Wyloniona w ciggu minionych trzech dekad nowa struktura kla-
sowa spowodowala miedzy innymi rozszerzenie kategorii tzw. zbywateli (de-
nizens), czyli os6b pozbawionych w spoleczenstwie okreslonych praw. O ile
zbywatelami tradycyjnie byli na ogél migranci, to obecnie zaliczy¢ do tej ka-
tegorii mozna takze cze$¢ prekariuszy, funkcjonujacych jako obywatele niz-
szej kategorii (Standing 2014; 2015).

Zainspirowany ideg tzw. karty praw ludu, Standing stworzyt Karte preka-
riatu (2015). Sklada sie na nig dwadziescia dziewieé¢ artykuléw, opatrzonych
obszernymi komentarzami. Kazdy z artykuldw jest propozycja jakiejs reformy
czy zmiany instytucjonalnej, ktéra ma bezposrednio wplyna¢ na polozenie
prekariuszy. Posréd propozycji Standinga pojawiaja sie zatem: zredefiniowanie
pojecia pracy, zmiana zasad rekrutacji, uregulowanie elastycznego zatrudnie-
nia, wspieranie dzialalnosci wolnych stowarzyszen, odbudowanie wspolnot
zawodowych, promowanie negocjacji zbiorowych, propagowanie zawodo-
wych form opieki spolecznej, wprowadzenie zmian w polityce migracyj-
nej, likwidacja testéw kwalifikujacych do otrzymania §wiadczen, rezygnacja
z workfare, odtowarowienie edukacji, likwidacja subwencji, podzial kapitatu
za pomoca suwerennych funduszy majatkowych oraz ozywienie demokracji
deliberatywnej (Standing 2015).
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Artykut 25 Karty prekariatu glosi: ,Zmierzajmy w strone powszechnego
dochodu podstawowego”, poniewaz prekariusze moga ,,spojrze¢ z optymi-
zmem w przysztosé, tylko jesli panstwo skieruje sie w strone wyplacania gwa-
rantowanego dochodu podstawowego, miesiecznej kwoty wystarczajacej na
zapewnienie kazdemu legalnemu mieszkancowi podstawowego bezpieczen-
stwa. Bez takiego prawa niepewnos¢, zadluzenie i nieréwnosci beda dalej ro-
sna¢” (Standing 2015: 322).

Realizacji powyzszej propozycji stuzy dziatalno$¢ organizacji Basic Income
Earth Network (BIEN), ktérej wspolzalozycielem, a jednoczesnie jednym
z prezesOw jest Standing, Organizacja ta powstala w 1986 roku. Obecnie na
jej czele stoi Philippe van Parijs z Uniwersytetu Katolickiego w Louvain w Bel-
gii. Celem BIEN jest zapewnienie lacznosci pomiedzy réznymi osobami zain-
teresowanymi kwestia dochodu podstawowego oraz dbanie o to, by temat ten
byl przedmiotem biezacej debaty.

»Koncepcja ta bywata juz tematem debat”. Dochéd podstawowy

Swiadczenie propagowane przez BIEN nie jest pomystem nowym. ,Koncepcja
ta bywala juz tematem debat podczas demonstracji prekariatu, ma dluga historie
i wielu wybitnych zwolennikéw” (Standing 2014: 334). Problemy z wyjasnie-
niem genezy czy definiowaniem dochodu podstawowego wynikaja z faktu, ze
w historii pojawialy sie rozmaite pomysly i dzialania, majace doprowadzi¢ do
zapewnienia minimalnego bezpieczenistwa socjalnego osobom, ktére, z po-
wodu utraty pracy, starosci czy niepelnosprawnosci, nie byly w stanie same
zdoby¢ srodkéw do zycia. Pewne formy dochodu podstawowego byly juz wy-
placane w réznych miejscach na Swiecie, jednak na og6t okresowo i w ograni-
czonym zakresie. W latach 1974—1979 w miejscowosci Dauphin (Kanada),
liczacej wowczas 7,5 tys. mieszkancow funkcjonowal program Mincome. Wy-
soko$¢ wyplat byla uzalezniona od dochoddéw. Od 1982 roku wszyscy miesz-
kancy stanu Alaska (USA) otrzymuja raz w roku dywidende z dochodéw, jakie
stan Alaska uzyskuje z tytulu wydobycia ropy naftowej. Wysoko$¢ dywidendy
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jest zmienna. Poczatkowo wynosita ona ok. 300 dolaréw, w 2008 roku wypla-
cono rekordowa kwote 2069 dolaréw. W Namibii (Afryka) w latach 2008-
2009 mieszkancy dwoch wiosek otrzymywali dochéd minimalny w wysokosci
100 namibijskich dolaréw (réwnowartoéé okolo 13 USD). Swiadczeniem ob-
jeto okolo 1200 oséb, w wiekszosci zyjacych w skrajnym ubdstwie. Program
realizowaly organizacje pozarzadowe i koscioly. Dochdd podstawowy byl
takze testowany miedzy innymi w Meksyku, Brazylii, Indiach i Malawi (Po-
moc bez warunkéw 2015; Leszczynski 2016: 53; Jendrzejczak 2014).

Organizacja Basic Income Earth Network przyjmuje, ze dochdd podsta-

wowy charakteryzuje sie piecioma cechami. Jest on mianowicie:

e Okresowy (periodic) — wyplacany regularnie (na przyklad comiesiecz-
nie), a nie w formie jednorazowej zapomogi;

e W formie gotéwkowej (cash payment) — wyplacany w §rodkach platni-
czych, umozliwiajacych beneficjentom, aby sami decydowali o jego
przeznaczeniu. Nie jest zatem przekazywany ani w naturze (jak zywnos¢
czy ustugi), ani w talonach na okreslony cel;

e Indywidualny (individual) — wyplacany indywidualnie, a nie na przy-
ktad na gospodarstwo domowe;

e Uniwersalny (universal) — wyplacany wszystkim, niezaleznie od po-
ziomu dochodoéw;

e Bezwarunkowy (unconditional) — wyplacany bez wymogu podjecia

pracy czy gotowosci do pracy (za Basic Income European Network).

Jak donosza media, Finlandia by¢ moze stanie sie pierwszym krajem na $wie-
cie, ktory wprowadzi dochdd podstawowy w takiej postaci, w jakiej to Swiad-
czenie jest definiowane przez BIEN. Wlasnie w tym celu panstwo to bedzie
miejscem zakrojonego na duzg skale eksperymentu. Tego typu $wiadczenie
ma bowiem przez dwa lata otrzymywacé dziesie¢ tysiecy losowo wybranych
0s0b w wieku produkcyjnym, ktérych dochdd nie bedzie przy tym brany pod
uwage. Kazdy z uczestnikow dostanie co miesiac 550 euro. Dochdd podsta-
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wowy planowany w skali catego kraju mialby wynosi¢ 800 euro wolne od po-
datku (Finlandia bedzie wyplacaé 800 euro miesiecznie kazdemu obywate-
lowi? 2015; Tysiqc euro dla kazdego 2016).

Rosnie liczba zwolennikéw tej idei w Szwajcarii, gdzie 5 czerwca 2016 roku
odbytlo sie referendum, miedzy innymi w sprawie ewentualnego wprowadze-
nia w tym kraju dochodu podstawowego. Panstwo to miatoby obowiazek wy-
placania miesiecznie kazdej dorostej osobie 2500 frankdéw, nieletni natomiast
dostawalby jedna czwarta tej kwoty. Projekt ustawy zostatl wprawdzie odrzu-
cony, poniewaz przeciwko opowiedzialo sie niemal 80 procent bioracych
udzial w glosowaniu, jednak duza liczba zwolennikéw $wiadczenia zaskoczyta
nawet pomystodawcéw referendum (Zdumiewajqce! Szwajcarzy odrzucili
w referendum pomyst gwarantowanego dochodu dla kazdego. To sie na-
zywa odpowiedzialnosé! 2016).

Jak pisze wspomniany wyzej van Parijs, ,,ustanowienie globalnego do-
chodu podstawowego moze wydawac sie porazajaco utopijne”, jednak postu-
zylby on ,jako potezny instrument osiggania sprawiedliwoéci spolecznej:
zapewnilby rzeczywista wolnosé dla wszystkich poprzez dostarczenie podsta-
wowych zasobdw, ktorych ludzie potrzebuja, aby dazy¢ do swoich celéw”.
Swiadczenie to pomagaloby w rozwigzywaniu probleméw ubéstwa i bezrobo-
cia, pozostawaloby takze w zgodzie z idealami feministycznymi i ekologicz-
nymi (Parijs van b.d.: 1).

W dyskusji na temat dochodu podstawowego, zaréwno po stronie jego
zwolennikéw, jak i przeciwnikow, padaja rozne argumenty. Krytycy wskazuja
przede wszystkim na to, ze takie $wiadczenie zachwialoby budzetami nawet
najbogatszych panstw. Oszacowanie kosztow, z jakimi wiaze sie wprowadze-
nie dochodu podstawowego, jest jednak trudne i moze mie¢ charakter przy-
blizony. Uzaleznione jest to bowiem nie tylko od przyjetej w danym kraju
wysokosci Swiadczenia, ale i od tego, czy i w jakim zakresie zastgpitoby ono
juz istniejace, stale czy okresowe, takie jak rozne zasilki o charakterze socjalnym,
zasilek dla bezrobotnych czy renta z tytulu niepelnosprawnosci. Osobnym za-
gadnieniem jest tez kwestia ewentualnych zmian w systemie zabezpieczenia
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emerytalnego. Likwidacja pewnych $wiadczen wigzalaby sie wiec z oszczed-
nosciami, ktore powstalyby takze w zwigzku z redukcja zatrudnienia w obsza-
rze zajmujacym sie polityka spoleczna i sprawami socjalnymi. Symulacje
kosztow wprowadzenia dochodu podstawowego dla Polski wykonal Ryszard
Szarfenberg. W kontekscie tego $wiadczenia w naszym kraju brane sa pod
uwage kwoty wahajace sie miedzy 1000 a 2000 zlotych na osobe. Jednak juz
wyplacanie co miesigc kazdemu 1000 zlotych w skali calego panstwa oznacza-
toby coroczny wydatek rzedu 370 mid zlotych (Tysiqc ztotych od panstwa dla
kazdego? Bezwarunkowy dochéd podstawowy jest realny 2013; Ceglarz
2016).

Zarzutem, jaki wysuwaja przeciwnicy dochodu podstawowego, jest tez
kwestia jego, ,,demoralizujacego” charakteru, bylyby to bowiem pieniadze ,,za nic”,
ktore, jak twierdza, dzialalyby na ludzi demotywujaco, potegujac problemy
spoleczne. Kolejnym argumentem jest tez przypuszczenie, ze wraz z pojawie-
niem sie dochodu podstawowego z rynku pracy zostalyby usuniete jednostki
najstabsze, takie jak osoby gorzej wyksztalcone czy niepelnosprawni. Zmargi-
nalizowane zostalyby takze kobiety, zepchniete do ré6l matek, gospodyn do-
mowych i opiekunek starzejacych sie krewnych.

Na powyzsze zarzuty i wiele innych odpowiada w swoich publikacjach
Standing, twierdzac, ze wspolczesna polityka spoleczna, oparta na rozbudo-
wanym systemie réznych $wiadczen i uwarunkowanych, skomplikowanych
kryteriach ich przyznawania, nadmiernej biurokracji, dotowanych miejscach
pracy, paternalistycznych i upokarzajacych praktykach workfare, jest kosz-
towna, a przy tym nie spelnia swej funkcji, wpedzajac ludzi w putapke prekar-
nosci i ubdstwa. Panstwa natomiast przyznaja ogromne ulgi podatkowe
osobom najbogatszym, toleruja unikanie placenia podatkéw, rozdaja firmom
subwencje i ratuja banki ,.za duze, by upas¢”, przerzucajac ciezar kryzysu na
najubozszych (Standing 2014; 2015).

Autor Karty prekariatu w swoich propozycjach zmierzajacych do budowy
bardziej sprawiedliwego Swiata podkresla, ze praca ma wiele wymiaréw. Po-
jecie to powinno obejmowac zatem takze opieke nad bliskimi czy wolontariat,
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ktore nie maja charakteru zarobkowego. Dochod podstawowy pomégtby od-
zyska¢ ludziom panowanie nad swoim czasem, ktéry w dziewietnastowiecz-
nym kapitalizmie zawlaszczyla alienujaca praca, a ktérego wlascicielami nie
sq takze i prekariusze, zatrudniani okresowo, o réznych porach, pracujacy
czesto dluzej, niz przewiduja normy (por. Standing 2014; 2015).

»Zawsze ozywia jg wysitek lepszego poznania $wiata”. Futurologia

Jak pisze Karl Mannheim, ,konkretne okreslenie utopijnosci nastepuje zaw-
sze z okreslonego etapu rzeczywistosci”, a zatem to, co dzisiaj uwazane jest za
utopie, jutro moze sie urzeczywistni¢ (1992: 168). Jak owa rzeczywisto$¢ wy-
gladalaby w przypadku wprowadzenia dochodu podstawowego? Czy faktycz-
nie, jak twierdzi cytowany wyzej Van Parijs, Swiadczenie to ,,postuzyloby jako
potezny instrument osiggania sprawiedliwo$ci spotecznej”?

Powolywanie sie przez zwolennikéw dochodu podstawowego na dotych-
czasowe korzystne efekty wyplat moze okazaé sie mylace. W praktyce dochéd
podstawowy w takiej postaci i zakresie, jak to postuluja przedstawiciele ruchu
optujacego za wprowadzeniem tego $wiadczenia, nie byl do tej pory wypla-
cany w zadnym kraju. Ponadto, efekty tego typu rozwigzania bedzie mozna
oceni¢ dopiero w perspektywie dlugofalowej. Wprowadzenie w skali calego
kraju dochodu podstawowego byloby zarazem poczatkiem eksperymentu in-
zynieryjnospotecznego. Czy daloby sie teoretycznie przewidzieé jego skutki?

BIEN definiuje dochdd podstawowy jako okresowe i bezwarunkowe $wiad-
czenie, wyplacane w formie gotéwkowej, wszystkim, indywidualnie, bez
wzgledu na uzyskiwane dochody i bez wymogu $wiadczenia pracy (za: Basic
Income European Network). Nie ma wprawdzie, jak dotad panstwa, w ktérym
Swiadczenie to funkcjonuje w powyzszej formie, natomiast wizje spoleczenstw
z dochodem podstawowym, i to w wysokosci wystarczajacej na zaspokojenie
podstawowych potrzeb, mozna znalez¢ w literaturze beletrystycznej.
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Czy literackie wizje moga by¢ wykorzystywane do tego typu prognoz? Pod
pewnymi wzgledami utopie sa eksperymentami myslowymi, zawieraja bo-
wiem stosunkowo kompletne modele fikcyjnych spotecznosci. ,,Zawsze ozy-
wia je wysilek lepszego poznania $§wiata poprzez sprawdzenie w mysli tego,
czego W rzeczywistosci sprawdzi¢ nie mozna” (Szacki 2000: 31). Utopia, jako
wizja doskonalego spoleczenstwa, w ktéorym panuje jednomysinosc jest jed-
nak wyidealizowana. Pozbawiona potencjalnego konfliktu, bedacego na przy-
klad skutkiem nieréwnosci czy tez odmiennych zapatrywan na model
spoteczny, nie ma odniesienia do rzeczywistosci. Trudno zatem na podstawie
literatury utopijnej prognozowac tendencje rozwojowe spoteczenstwa, skoro
procesy spoleczne zachodza w nim w taki spos6b, aby utrwalaty afirmowany
porzadek (Dahrendorf 1958: 116-117; Szacki 2000: 187-188).

Do przewidywania przyszlosci bardziej nadaje sie literatura science fiction,
ktorej geneza stanowi wprawdzie przedmiot spordw, jest to jednak gatunek
blisko spokrewniony z literaturg utopijna (Handke 1996; Zgorzelski 1980).
Umberto Eco uznaje science fiction za proze oparta na przypuszczeniach,
ktore powstaja na podstawie obserwacji tendencji rozwojowych Swiata rze-
czywistego. Znane sa bowiem przyklady fantastyki socjologicznej czy lingwi-
stycznej, w ktoérej wynalazki techniczne czy akcja umieszczona w przysztosci,
sa tylko pretekstem, , by umotywowany zostal w jaki$ sposéb pewien proces
rozwojowy, spoleczny czy jezykowy” (Eco 1989: 174).

»Najwiekszym bogactwem cztowieka jest czas”. Antyutopia Zajdla

Powies¢ Limes inferior powstawala w latach 1979-1980, a jej pierwsze wyda-
nie ukazalo sie nakladem wydawnictwa ,,Iskry” w roku 1982. Stanowila roz-
winiecie opowiadania zatytulowanego Dzien liftera (zob. Zajdel 1982;
Parowski 1990a). Utwdr rozpoczyna sie rozwazaniami Sneera: ,,Najwiekszym
bogactwem czlowieka jest czas, ktory pozostaje z zycia po odliczeniu wszyst-
kich godzin wypelnionych obowiazkami wobec spoleczenstwa i koniecznymi
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staraniami o zapewnienie sobie mozliwosci materialnego istnienia” (Zajdel
1982: 8). W Argolandzie wiekszos¢ spoleczenstwa nie pracuje.

Akcja Limes inferior rozgrywa sie w przysztosci, na calym Swiecie panuje
pokdj, nie ma tez gtodu i wielu innych probleméw trapiacych ludzko$¢ od wie-
kéw. Poznajemy jednak na podstawie wspomnien bohateréw czasy sprzed
tzw. Wielkiej Reformy, kiedy trwatl jeszcze szalenczy wyscig zbrojen pomiedzy
wielkimi blokami politycznymi. Jak sie dowiadujemy, grozba konfliktu
zbrojnego zostala nagle zazegnana, a zmiana nastapila bardzo szybko.
Skonfliktowane dotad kraje zaczely ze soba wspélpracowaé dzieki zawar-
tym porozumieniom miedzynarodowym. Utworzono Rade Nadzorcza Swiata,
zlozona w wiekszosci z ludzi nowych w Swiecie polityki i dyplomacji. Niemal
jednoczesnie odkryto metode anihilacji materii. Pelna automatyzacja, po-
wszechna urbanizacja, polgczona z unifikacja poziomu ekonomicznego, zmie-
nily oblicze calego globu.

W powiesci przedstawione zostalo jedno miasto — Argoland, jednak aglo-
meracja ta ma swoje kopie rozsiane po calym swiecie. Mieszkancy nie opusz-
czaja miast. Nie tylko z powodu wysokich kosztow podrozy, ale i dlatego, ze
turystyka stracila sens, skoro wszedzie jest tak samo, a dzieki Wielkiej Refor-
mie rozwigzano problem migracji ekonomicznej. Wszystkie tereny nieza-
mieszkane przeznaczone zostaly pod produkcje zywnosci.

Spoteczenstwo Argolandu jest podzielone na siedem klas, oznaczonych
cyframi od sze$¢ do zera, z ktérych zero oznacza klase o najwyzszym statusie.
O przydziale do danej klasy spolecznej decyduje poziom intelektualny. Sz6-
stacy, piagtacy i czwartacy, jako posiadacze niskiej inteligencji, nie pracuja.
Obowiagzek pracy przypisany jest osobom posiadajacym poziom inteligencji
od trzy do zera, czyli trojakom, dwojakom, jedynakom i zerowcom. Funkcje
pieniedzy pelnia punkty w réznych kolorach. | tak: punkty czerwone
otrzymuja w rownej wysokosci wszyscy obywatele. Mozna za nie
wprawdzie kupi¢ wylacznie towary podrzednej jakosci, ich przy-
dzial wystarcza jednak na podstawowe potrzeby. Nikomu zatem
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nie brakuje pozywienia, odzienia, mieszkania czy opieki lekar-
skiej, a nawet uzywek i taniej rozrywki. Punkty zielone dostaje sie
w zaleznosci od poziomu intelektualnego, jednak bez wymogu pracy. Stano-
wig one zachete do podnoszenia wiedzy, premiowana jest wiec w ten sposob
gotowos¢ do pracy. Przydzial punktéw zottych natomiast, za ktére mozna na-
byc towary luksusowe, jest uzalezniony od rodzaju wykonywanej pracy. Kazdy
obywatel posiada, oznaczony numerem klasy, indywidualny Klucz — rodzaj
urzadzenia elektronicznego z czytnikiem linii papilarnych, petnigcego funkcje
zaréwno dowodu identyfikacyjnego, jak i karty platniczej.

Spoleczenstwo Argolandu jest z zatlozenia spoleczenstwem réwnych szans
dzieki powszechnemu, obowigzkowemu dostepowi do wyzszego wyksztalce-
nia. Studenci nie maja jeszcze numerow, a podczas nauki otrzymuja czerwone
punkty. Po ukonczonych studiach kazda z oséb poddawana jest testowi na in-
teligencje, ktérego wynik decyduje o przydziale do danej klasy spoleczne;j.
Przydzial ten nie jest jednak ostateczny, mozna bowiem wielokrotnie przyste-
powa¢ do testow i jesli wynik bedzie inny niz poprzedni, zmienié¢ przypisany
numer.

Ow porzadek spoleczny, majacy zapewnié¢ wszystkim rowne szanse, oka-
zuje sie jednak fikcja. Glowny bohater Sneer, o nieprzecietnie wysokiej inteli-
gencji, udaje czwartaka, by nie pracowacé, osigga hatomiast wysokie dochody,
zdajac nielegalnie testy na inteligencje za osoby o stabszych mozliwosciach
intelektualnych, pragnace przenies¢ sie do klasy o wyzszym statusie. Profesja
tzw. liftera, ktéra uprawia Sneer, ma swoj odpowiednik w postaci downerow,
pomagajacym w przejsciu do nizszej klasy osobom, ktére nie chca pracowac.
Jednak nie tylko ,,rownos$¢ szans” jest wylacznie propagandowym sloganem.
Na kolejnych stronach powiesci stopniowo odstania sie przed Sneerem, a przy
okazji i przed czytelnikiem, skrywana skrzetnie przed ludzmi prawda. Ot6z
zunifikowany model spoteczny zostal narzucony mieszkancom calej Ziemi
przed wielu laty przez tajemnicza site (cywilizacje?) z kosmosu, podobnie jak
przymusowym prezentem od Obcych okazuje sie zrodlo energii, Klucz i inne
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wynalazki. Cel obcej interwencji pozostaje nieznany, jednak — jak sie dowia-
dujemy — owa tajemnicza sila ,,oferuje” swéj rzekomo idealny system wszyst-
kim cywilizacjom, na ktére natknie sie we wszech$wiecie, uznajac to za swoja
dziejowa misje.

Fikcja okazuje sie takze oficjalna stratyfikacja spoleczna, ktéra z kolei jest
pomystem niewielkiej grupy Ziemian rzadzacych z upowaznienia Obcych.
W rzeczywistosci system jest odwrdcony i zero jest tylko ,dolna granica”
(limes inferior) pozioméw intelektualnych, nad kt6ra miesci sie cala gama po-
ziomow nadzero, przypisywanych ludziom nieprzecietnie inteligentnym. Oni
to wilasnie, jako elita, panuja nad Ziemia, wykonujac polecenia Kosmicznej
Sily. Czerpia z tego ogromne korzysci, bo podobnie jak poziom ich inteligencji
znacznie przekracza przecietny, tak i poziom zycia nadzerowcow, korzystajacych
z luksusowych podmiejskich rezydencji, daleko przewyzsza warunki, w jakich
egzystuja mieszkancy Argolandu.

,Ci biedni gtupcy z dolnych klas”. Alternatywna wizja $wiata?

Na ile uzasadniony jest, zaproponowany przez Zajdla, podzial argolandczy-
kéw na siedem klas spolecznych, dokonywany na podstawie kryterium po-
ziomu intelektualnego? Krytyk dochodu podstawowego Michel Husson
zauwaza, ze Swiadczenie to wprowadzaloby w spoleczenstwie ,nieublagany
dualizm: z jednej strony ci, ktérzy maja prace, z drugiej strony ci, ktérzy maja
tylko dochéd. Jaki mechanizm spoleczny pozwolitby okresli¢, kto ma znajdo-
wac sie w jednym polozeniu, a kto w innym?” (2011: 140-141).

Standing (2014; 2015), piszac o zmianach w stratyfikacji spotecznej, jakie
nastapily na skutek globalizacji, wymienia siedem wystepujacych wspolcze-
Snie klas, czyli tyle, ile jest ich w powiesci Zajdla (1982). Gdyby je poréwnac,
to cztery najnizsze klasy, czyli lumpenprekariat, bezrobotni, prekariat i prole-
tariat, mozna by utozsamié¢ w wiekszosci z powiesciowymi klasami od sze$¢
do cztery, ktore nie pracowaly, utrzymujac sie z ,dochodu podstawowego”.
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Numer oznaczajacy poziom intelektualny byt w duzej mierze fikcyjny, spe-
cjalne testy mialy stanowi¢ skuteczna bariere dla os6b pragnacych podjaé
prace. System potrzebowal niewielu, za to lojalnych pracownikéw, etatow za-
czynalo brakowac¢ nawet dla trojakéw. Do najtanszych uzywek, kupowanych
za czerwone punkty, dodawano tzw. oglupiacze, zanizajgce poziom inteligen-
cji oséb umieszczonych na dole drabiny spolecznej, ale tez ludzie zamozni bez
trudu przechodzili do klasy o wyzszym statusie, wynajmujac do pomocy pod-
czas testow lifteréw, takich jak Sneer, ktéry byl nadzerowcem. Jedno i drugie
stuzylo podtrzymywaniu systemu, w ktérym ponadto nie byly dopuszczane do
pracy osoby mogace mu potencjalnie zagrozi¢, czyli zbyt dociekliwe i podajace
w watpliwosé oficjalng propagandowa wersje.

W modelu polityki spolecznej Argolandu wystepuje element znany wspoét-
czesnym prekariuszom, a mianowicie premiowanie punktami zielonymi za
podnoszenie kwalifikacji i gotowo$¢ do podjecia pracy, co na przedstawicieli
nizszych klas ma dziataé motywujaco. Praktyki workfare naleza do rozwigzan
bardzo krytykowanych przez Standinga, jako upokarzajace i wpedzajace w pu-
lapke prekarnoéci (por. Standing 2014; 2015).

Powiesciowi ,,sfrustrowani” trojacy (jak ich nazywa wysoki ranga nadzerowiec),
otrzymujacy wynagrodzenie w zéltych punktach, byliby odpowiednikiem
Standingowskich profesjonikéw, dobrze zarabiajacych, ale balansujacych na
granicy bezpieczenstwa przez brak stalego zatrudnienia. Klasy z numerem
dwa, jeden i zero mozna utozsamic z salariatem, lojalnym wobec systemu, co
zapewnia mu wygodne zycie. Posrod zerowcow jest sporo tzw. falszywych
zerowcow, ktorzy wynajeli do testu liftera, a zatem ich poziom intelektualny
nie odpowiada rzeczywistemu. Prawdziwi ziemscy wladcy, czyli oplywajacy
w luksusy nieliczni nadzerowcy, to wedltug klasyfikacji Standinga wspolczesna
elita (plutokracja).

Powiesciowa ziemska cywilizacja dysponuje nieograniczonym zrédlem
energii, ma wiec pod dostatkiem nie tylko zywnosci, ale i innych débr. Regla-
mentacja punktéw jest mechanizmem utrzymywania kontroli i stwarzania
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pozorow rzeczywistosci dla fikcyjnego w gruncie rzeczy systemu. Elita tltuma-
czy to ochrona Ziemian przed planami Obcych, dazacych do pelnej unifikacji
spoleczenstwa: ,,Ci biedni glupcy z dolnych klas nie pojma, bo nie sa do tego
zdolni, naszych uwarunkowan i motywacji. A ci z kosmosu obserwuja nas cia-
gle” (Zajdel 1982: 171). Faktycznie jednak system ten jest dla nadzerowcow
bardzo wygodny. Sami go zreszta wymyslili.

»Nieréwnosci — pisze Goran Therborn — sa wytwarzane oraz podtrzymy-
wane spolecznie przez rozwigzania i procesy systemowe, a takze dzialania
dystrybutywne zaréwno jednostkowe, jak i zbiorowe” (2015: 66). Wymienia
przy tym cztery mechanizmy powstawania nieréwnosci, rozumiane jako
pewne procesy spoleczne, ktérych skutki mozna obserwowac zaréwno w skali
mikro, jak i makro.

Pierwszym mechanizmem jest dystansowanie, czyli powodowane réznymi
przyczynami tworzenie sie dystansu pomiedzy jednostkami, dotyczacego naj-
ogolniej mowiac kwestii osiagnie¢ edukacyjnych, zawodowych oraz prestizu
spolecznego, traktowanych jednak nie jako osiagniecia bedace ,,zasluzona na-
groda”, ale rezultat dostepu do okreslonych zasobow czy mozliwosci warun-
kowanych na przyklad urodzeniem w takiej a nie innej rodzinie.

Drugim mechanizmem powstawania nieréwnosci jest wyzysk. Proces ten
zachodzi na skutek uzyskiwania jakiego$ dobra w sposéb jednostronny lub asy-
metryczny przez jednostke usytuowana wyzej od jednostki usytuowanej nizej.

Kolejny mechanizm — wykluczenie — polega na ograniczaniu mozliwosci
rozwoju czy dostepu do jakich$ débr. Proces ten dokonuije sie poprzez stwarza-
nie pewnym osobom przeszkdd réznej natury oraz na skutek dyskryminaciji.

Czwarty mechanizm tworzenia sie nieréwnosci, hierarchizacja, opiera sie
na relacjach zwierzchnosci i podporzadkowania. Wystepuje w organizacjach
formalnych i instytucjach, jest tez skutkiem przyjetego systemu wartosci, jak
w przypadku podzialu stanowego czy kastowego (Therborn 2015: 66-73).

Podstawowymi mechanizmami powstawania nierownosci w Argolandzie
sa, lacznie, wykluczenie i hierarchizacja, a takze (w mniejszym stopniu) dy-
stansowanie. Poziom inteligencji, stanowiacy kryterium przydzialu do danej
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klasy, wiaze sie z nadaniem stygmatyzujacego numeru, ktéry okresla pozycje
cztowieka w hierarchii. Z niska pozycja wiaze sie brak dostepu do pracy, a co
za tym idzie — takze mozliwosci uzyskania dodatkowego dochodu. Klasy naj-
nizsze zyja zatem na granicy minimum socjalnego. Brak srodkéw uniemozli-
wia wynajecie liftera i przejécie do wyzszej klasy. Co ciekawe, do klasy
nadzerowcow nie mozna sie dosta¢ za pomoca punktéw, stanowigcych odpo-
wiednik pieniedzy. W tym przypadku mechanizm selekcji opiera sie dwdch
kryteriach: niezwykle wysokiej inteligencji i lojalnosci wobec systemu. Sneer
dostaje sie do elity, poniewaz spetnia oba. W argolandzkim spoleczenistwie nie
ma natomiast wyzysku, uznawanego za najgorsza forme nieréwnosci (zob.
Therborn 2015: 70).

Zajdlowi udalo sie stworzy¢ w Limes inferior bardzo ciekawy, z punktu
widzenia wspolczesnego czytelnika, model spoleczenstwa, ktéry mozna by na-
zwaé hybrydowym, laczy on bowiem cechy systemu totalitarnego w nieco zla-
godzonej, bo socjalistycznej wersji, z cechami systemu kapitalistycznego.

Powyzszy fakt ma zreszta uzasadnienie w tresci ksigzki. Inwazja powiescio-
wych Obcych nastagpila jeszcze w okresie istnienia dwoch skonfliktowanych
blokéw politycznych o odmiennych systemach spolecznych. Wobec wymuszo-
nej przez najezdzcow z kosmosu unifikacji starano sie polaczy¢ oba dotych-
czas istniejace systemy, wybierajac to, co w nich najlepsze. ,Niestety... Kazdy,
kto zna problemy spoleczno-ekonomiczne Swiata sprzed Wielkiej Reformy,
dostrzeze bez trudu, ze w tym, co obecnie obserwuje sie w aglomeracjach, zna-
lez¢ mozna tylko wszystkie niemal wady obu przeciwstawnych systemow sta-
rego $wiata” (Zajdel 1982: 171).

W argolandzkim systemie hybrydowym da sie z tatwoscia rozpoznac pro-
weniencje poszczegdlnych jego elementéw. Z systemu kapitalistycznego wy-
wodza sie miedzy innymi: stratyfikacja, ogromne nieréwnosci, brak pracy,
workfare, kontrola spoleczenstwa za pomoca nowoczesnych technologii
(Klucz) i konsumpcjonizm; z systemu socjalistycznego natomiast: wladza
totalitarna, Wielki Brat, zamkniete granice, darmowe wyksztalcenie na pozio-
mie wyzszym, propaganda i manipulacja, inwigilacja, reglamentacja towarow,
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przymus pracy (dla klas od trzy do zero) i zagwarantowane bezpieczenstwo
socjalne.

Cel narzuconego przez Obcych modelu spoleczenstwa nie jest w powiesci
wyjasniony, ale jego skutki sa widoczne. ,,Oglupienie, pozbawienie ludzkiego
oblicza, zautomatyzowanie, zatomizowanie, rozbicie na pojedyncze elementy,
Kierujace sie drobnymi, wlasnymi interesami. Rozbicie solidarnosci ludzkiej,
pozbawienie poczucia przynaleznosci do ludzkiego gatunku!” (Zajdel 1982:
169). Ze zblizona diagnoza stanu zglobalizowanego spoleczenstwa, w ktorym
promowany jest neoliberalny indywidualizm, mozna spotkac¢ sie i we wspoét-
czesnych opracowaniach (np. Sennett 2010).

»Tam gdzie miato by¢ wyzwolenie — rosnie niewola”. O mysleniu utopijnym

Poréwnywanie fikcyjnego spoleczenstwa Argolandu, ktére funkcjonuje w sys-
temie totalitarnym, ze spoleczenstwem wspélczesnym mogtoby na pozér wy-
da¢ sie pozbawione sensu. Jednak dysponowanie powie$ciowa, w miare
kompletna, wizjg spoleczenstwa, z jego modelem polityki spolecznej zblizo-
nym w swych zasadach do tego, za jakim optuja zwolennicy dochodu podsta-
wowego, pozwala na potraktowanie spoleczenstwa opisanego w antyutopii
Zajdla — pomimo pewnych jej elementéw charakterystycznych dla fantastyki
naukowej, takich jak obca cywilizacja czy nieograniczone zrédlo energii
—jako typu idealnego (por. Szacki 2000: 30). Dla socjologa czy polityka
spolecznego, analizujacych powiesé pod tym katem, dodatkowym jej atutem
jest uwzglednienie w niej nie tylko kwestii dotyczacych zatrudnienia i spraw
socjalnych, ale takze sposobu organizacji szkolnictwa, stuzby zdrowia, policji
czy aparatu bezpieczenstwa wewnetrznego, form spedzania czasu wolnego,
w tym kultury i rozrywki. Zajdel ponadto w swej antyutopii ukazuje problemy
spoleczne i patologie typowe dla wszystkich spoleczenstw, takie jak: uzalez-
nienia, przestepczo$¢ czy prostytucja. Dysponujemy zatem komplet-
nym, powie$ciowym modelem spoleczenstwa, ktérego organizacja
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opiera sie na niepelnym zatrudnieniu i dochodzie podstawowym
jako trwalych elementach funkcjonowania.

Potraktowanie spoleczenstwa argolandzkiego jako typu idealnego wymaga
jednak wybrania w celach porownawczych jakiego$ panstwa czy grupy panstw
zblizonych poziomem gospodarczym. Odpowiednie w tym kontekscie sa kraje
czlonkowskie Unii Europejskiej, ktéra, podobnie jak spoleczenistwo Ziemi
w Zajdlowskiej antyutopii, ma charakter hybrydowy, jej obecny ksztalt stanowi
bowiem wspolnote panstw wywodzacych sie z réznych systemoéw polityczno-
gospodarczych, a aktualnie realizowana polityka spoleczna jest wyrazem
kompromisu pomiedzy politykami spolecznymi réznych modeli dawnego
welfare state krajow kapitalistycznych i panstw bylego bloku socjalistycznego
a neoliberalna polityka spoleczna typu workfare. Moze z tego powodu spole-
czenstwo argolandzkie wydaje nam sie takie znajome, a jego stratyfikacja spo-
leczna jest niemal identyczna ze wspélczesna.

Wprowadzenie dochodu podstawowego na obszarze Unii Europejskiej by-
loby stosunkowo proste ze wzgledéw organizacyjnych (taka inicjatywa juz sie
pojawita — zob. An Unconditional Basic Income), w antyutopii Zajdla nasta-
pito przeciez globalne ujednolicenie systemu spolecznego i wyréwnanie po-
ziomu ekonomicznego. Problemem bylyby z pewnoscia Srodki na ten cel,
przypomnijmy jednak, ze w powiesci Limes inferior nieograniczonymi (dzieki
kosmicznym technologiom) dobrami dysponowala elita, ktéra reglamento-
wala je spoteczenstwu jedynie w takiej wysokosci, jaka byla niezbedna do pod-
trzymywania fikcyjnego systemu.

Gdyby jednak wnioskowa¢ o efektach wprowadzenia dochodu podstawo-
wego w Unii Europejskiej na podstawie antyutopii Zajdla, to trzeba by uznac,
ze skutki bylyby dalekie od zamierzonych, bowiem struktura spoteczna ule-
glaby usztywnieniu, a klasy nizsze nie mialyby zadnej szansy na zmiane swego
polozenia. Praca stalaby sie przywilejem, a bezczynnosé przymusem (por.
Hirschman 1991).

Rzeczywisto$¢ wprawdzie to nie powies¢, a tego typu rozwazania moga
mie¢ charakter tylko pomocniczy, pozwalaja jednak na wyabstrahowanie
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pewnych probleméw dotyczacych analizowanej kwestii. Na przykladzie an-
tyutopii Zajdla wida¢ bowiem, z jakimi wyzwaniami musialaby sie zmierzyc
Unia Europejska w przypadku wprowadzenia dochodu podstawowego. Cho-
dzi tu mianowicie miedzy innymi o:

e polityke informacyjna na temat wprowadzanych zmian, skierowang do

spoleczenstwa, w zwigzku z renegocjacja umowy spolecznej;

e ustalenie wysokosci dochodu podstawowego i decyzje o ewentualnej li-

kwidacji czesci dotychczasowych Swiadczen;

e zapewnienie sSrodkow finansowych na wyplate Swiadczenia, np. poprzez

podniesienie podatkow;

e wypracowanie nowej polityki migracyjnej, polegajacej np. na uszczel-

nieniu granic;

e ustalenie kryteriéw i ewentualnie kwot zatrudnienia;

¢ inkluzje spoleczna 0s6b niepracujacych;

Literacka wizje spoleczenstwa przyszlosci mozna potraktowac jak fikcje, ktéra
nie ma odniesienia do rzeczywistosci, wszak Zajdel byt z wyksztalcenia fizy-
kiem. Jednak jego eksperyment myslowy z dziedziny nauk spolecznych to nie
rozwazania socjologicznego dyletanta, ale cztowieka zyjacego w kraju podda-
wanym od wielu lat eksperymentowi inzynieryjnospotecznemu, mogacego za-
tem czerpac nie tylko z wlasnej wyobrazni, ale i doswiadczenia (zob. Parowski
1990b: 222, 224).

Potrzeba zmiany sytuacji postrzeganej jako uciazliwa, niesprawiedliwa czy
daleka od doskonalosci znajduje odzwierciedlenie zaréwno na kartach utopii,
bedacych na og6l krytyka spoleczenistw wspolczesnych ich autorom (zob.
Szacki 2000), jak i w rzeczywistosci. W jaki sposéb odrézni¢, ktére z pomy-
stéw zmierzajacych do uksztaltowania bardziej sprawiedliwej organizacji spo-
lecznej mozna uznaé za realistyczne, a ktére nalezy zaliczy¢ do utopijnych?
Myslenie utopijne nie polega wylgcznie na tworzeniu planéw, programéw czy
tez rozwigzan alternatywnych wobec standardowych sposobow rozwigzywa-
nia problemow. Podejmuje ono ,,probe przekroczenia istniejacej rzeczywisto-
sci w kierunku rzeczywistosci urojonej”, uwolnionej raz na zawsze z wszelkich
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dolegliwosci, a zatem znacznie lepszej od tej aktualnie doswiadczanej (Wnuk-
Lipinski 2005: 150).

W przypadku plandw i programéw utopijnych mamy zatem do czynienia
z wiara w mozliwos¢ rozwiagzania wielu, a nawet wszystkich, trapiagcych ludz-
ko$¢ probleméw, takich jak przemoc, niesprawiedliwo$é czy nedza, produk-
tem za$s ,myslenia utopijnego jest utopia, czyli recepta na ostateczna naprawe
Swiata lub przynajmniej niektorych jego elementéw”. Nie oznacza to jednak,
ze utopii nie mozna wcieli¢ w zycie, ani tez ze wszystkie wielkie projekty
zmian, zmierzajace do poprawy aktualnej sytuacji, trzeba uzna¢ za utopijne.
Znamy przeciez z historii wiele przykladéw zaréwno ,,urzeczywistnienia” uto-
pijnych programow, jak i zrealizowania planéw gruntownych, daleko idacych
reform (Wnuk-Lipinski 2005: 150). W pierwszym przypadku jednak rezultaty
na ogol daleko odbiegaly od zamierzonych, wiec skutkiem na przyklad rewo-
lucji proletariackich bywalo nie spoleczenstwo bezklasowe i wolne od konflik-
tow, ale sytuacja, w ktorej ,dyktatura proletariatu” przeobrazala sie dos$c
szybko w zwykla dyktature, a miejsce poprzednich ,posiadaczy” zajmowala
~nowa Kklasa”, przyznajaca sobie znaczne przywileje i korzysci (por. Dahren-
dorf 1958: 116; Zacharias 2015).

Rozczarowanie stanem, jaki przynosi urzeczywistnienie utopii, bywa
elementem literatury antyutopijnej. ,Zadaje sobie czesto pytanie, dlaczego
utopie wprowadzone w zycie obracaja sie w swoje przeciwienstwo? Tam gdzie
miato by¢ wyzwolenie — rosnie niewola”, czytamy w Mordzie zalozycielskim
Edmunda Wnuka-Lipinskiego (2010: 594). Jednak powyzsze pytanie zada-
wano sobie i w realnym zyciu (por. Zacharias 2015).

U zrodel myslenia utopijnego, bedacego podstawa do tworzenia niereali-
stycznych projektéw zmian spotecznych, politycznych czy ekonomicznych,
tkwia dwa btedy. Pierwszy, ktéry mozna nazwa¢ socjologicznym, polega na
tym, ze utopijni reformatorzy uznaja za mozliwe stworzenie tzw. ,,nowego
spoleczenstwa”. Projekt utopijny zaklada bowiem, ,,ze spoleczenistwo jest nie-
skonczenie plastyczna masa, ktéra mozna dowolnie i trwale ksztaltowac, jesli
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tylko uzyje sie dostatecznych Srodkéw”. Drugi blad z kolei, zwany antropolo-
gicznym, polega na zalozeniu, ze to jednostka jest czym$ w rodzaju plastycznej
masy, ktora za pomoca odpowiedniego procesu socjalizacji i wychowania
mozna uksztaltowac¢ w ,,nowego czlowieka”, reagujacego i zachowujacego sie
zgodnie z przewidywaniami (Wnuk-Lipinski 2005: 151).

Przeprowadzenie gruntownych reform, ktérych skutek bedzie zgodny z za-
mierzonym, wymaga realistycznych projektow. Z takim wlasnie projektem
mieliSmy do czynienia w Europie tuz po drugiej wojnie Swiatowej, kiedy to
koniecznos¢ odtworzenia ze zniszczen zaréwno zasobow ludzkich, jak i mate-
rialnych legla u podstaw powstania panstwa dobrobytu w réznych jego posta-
ciach (zob. np. Panstwo socjalne w Europie. Historia — rozwoj — perspektywy
2013; Judt 2013; Pratt 2010). Po uplywie trzech dekad, w zwigzku narastajacym
jeszcze od lat siedemdziesiatych dwudziestego wieku kryzysem ekonomicz-
nym i rozpadem bloku socjalistycznego, podjete zostaly proby demontazu
welfare state czy tez jego przeksztalcenia w forme bardziej ,,ekonomiczng”
(Judt 2011; 2013; Rymsza 2013). Pojawienie sie niepewnych form zatrudnie-
nia i prekariatu, a co za tym idzie — takze préb zmiany zaistnialej sytuacji, jest
nieodlegla konsekwencja tych procesow.

Niekonczacej sie spirali nierownosci mozna by — jak twierdzi Thomas Pi-
ketty — uniknaé¢ poprzez wprowadzenie globalnego progresywnego podatku
od kapitalu, co jest obecnie utopia, bowiem ,trudno sobie wyobrazié¢, aby
w niedlugim czasie wszystkie narody $wiata wyrazily zgode na jego uru-
chomienie, ustalenie skali podatkowej odnoszacej sie do wszystkich fortun
planety, a nastepnie harmonijne podzielenie fortun miedzy krajami” (2015:
644-645). Wymagaloby to takiego poziomu wspolpracy miedzynarodowej,
jaki w chwili obecnej wydaje sie nierealny. Podatek od kapitalu jest jednak,
zdaniem Piketty’ego, dobrym rozwigzaniem, rowniez dlatego, ze przy braku
porozumienia na skale globalng, mozna go wprowadza¢ etapami, na poziomie
regionu czy kontynentu (2015: 645).
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